Poslovni broj: St-359/2023-55

Republika Hrvatska
Trgovacki sud u Osijeku

ZAPISNIK

sa Skupstine vjerovnika u steCajnom postupku nad stec¢ajnim duznikom INTEGA STIL
j.d.0.0. za trgovinu, Donji Miholjac, A. HarambaS$i¢a 22, MBS: 030247164, OIB:
72349678254, odrzane 30. lipnja 2026.

Nazocni od strane suda:
1. Zeljka Matijevi¢, steCajna sutkinja
2. Vlasta Kuzevski, zapisni¢arka.

Pocetak u 9,00 sati.

Utvrduje se da je na Skupstinu vjerovnika pristupio stecajni upravitelj Marko Fak
i za vjerovnika RH MF Porezna uprava — Zoran Perkusi¢, zamjenik ZDO u Osijeku

Sutkinja otvara danasnju Skupstinu vjerovnika i konstatira da je oglas kojim je
objavljen poziv za danasnju Skupstinu objavljen na e-Oglasnoj plo€i suda 1. lipnja
2026. Skupstina vjerovnika sazvana je na prijedlog steCajnog upravitelja. Uz poziv za
sazivanje danasnje Skupstine objavljen je i dnevni red Skupstine:

1. DonoSenje odluke o angaZiranju odvjetnika radi zastupanja duznika u
postupku pred ovim sudom, izmedu steCajnog duznika kao tuZitelja i Armena Kunica
kao tuzenika (Povrv-2/2026);

2. Razno.

Nazoc¢ni vjerovnik na Skupstini prihvaca predlozeni dnevni red, ali predlaze da
ste€ajni upravitelj zatrazi od suca koji vodi parni¢ni postupak odrzavanje rocista na
daljinu i na taj naCin da i on zastupa na tom posljednjem rocistu u parnici buduci se
oCekuje da ¢e nakon toga glavna rasprava biti zaklju€ena.

StecCajni upravitelj suglasan je s prijedlogom te se obvezuje dostaviti podatak o
tome je li prijedlog usvojen od strane suca koji vodi parnicni postupak. Dodaje da zbog
bolesti nije mogao prisustvovati prvom roc€istu, pa ga je iz usluge zamijenio Odvjetnicki
ured Buri¢ & Misljenovi¢ Dasovi¢, a koji su prisustvovali i na naredna dva rocista.
Napominje da su prva dva rociSta zamjenu napravili iz kolegijalne usluge, medutim da
su za posljednju radnju ispostavili racun od 250,00 EUR, pa postavlja upit nazocnom
vjerovniku je li moguée da se taj iznos naknadi zamjenskom punomocniku. Pri tome
napominje da je iznos putnog troSka njega kao punomocnika 327,20 EUR, dakle
oportunije je platiti navedeni troSak nego da je steCajni upravitelj osobno zastupao
duznika. Takoder napominje da ¢e na sljede¢em rocCiStu se provesti posljednji dokazni
prijedlog a to je sasluSanje tuzenika.
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Nazocni vjerovnik navodi da nema ovlast odobriti navedeni trosak, ve¢ da o
tome mora postaviti upit Poreznoj upravi.
Nazocni vjerovnik donosi
odluku

o prijedlogu ste€ajnog upravitelja da ¢e se u pisanom obliku odluciti nakon Sto
se dostavi podatak o mogucnosti odrzavanja rocista na daljinu.

DovrSeno u 9,20 sati.

Sutkinja Stecajni upravitel;

ZapisniCarka Vjerovnici



